weLr GRUNE ZUR ENERGIEWENDE

nDie sagen: Windrdder gehéren zum Landschaftsbild”
Stand: 10:01 Uhr | Lesedauer: 6 Minuten

VVon Nikolaus Doll, Daniel Wetzel

Ay
Y 4

Oliver Krischer (Grine) ist Energie-Staatssekretdr im Ministerium fur Wirtschaft und Klimaschutz seines
Parteifreundes Robert Habeck
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Verschandeln Windrdader ihre Umgebung? FUr Robert Habecks Energie-Staatssekretdr
Oliver Krischer (Grine) eine ,Geschmacksfrage”. Er verrat, wie er blockierende
Bundeslander beim Ausbau auf Kurs bringen will. Und was kommt bei den Strompreisen

auf die Deutschen zu?

WELT: Herr Krischer, die Strompreise steigen so schnell wie nie. Bei langfristigen
Lieferungen haben sich die Gro3handelspreise seit Jahresbeginn verdoppelt; kurzfristig
gekaufter Strom ist sogar dreimal so teuer geworden. Was kommt auf die Verbraucher 2022

Zu?

O\liver Krischer: Die Weltmarktpreise fiir Gas, Ol und Kohle sind stark gestiegen. Beim Gas
hat das insbesondere mit der Lieferzuriickhaltung aus Russland zu tun. Wir sehen gerade wie
fatal die Abhiingigkeit von fossilen Gas- und Olimporten ist, die die Verbraucher zum

Spielball von geopolitischen Interessen machen.



Das wird die Verbraucher in 2022 auch bei den Strompreisen treffen, auch weil attraktive
Wechselmdglichkeiten zu anderen Anbietern fehlen. Die Bundesregierung hat entschieden,
die EEG-Umlage, mit der der Ausbau der erneuerbaren Energie finanziert wird, auf null zu

senken. Das wird dafiir sorgen, dass die Kunden beim Strompreis deutlich entlastet werden.

WELT: Zwischen 2010 und 2020 ist die Belastung fiir Stromkunden durch Steuern, Abgaben

und Umlagen um rund 70 Prozent gestiegen — inwieweit werden sie nun entlastet?

Krischer: Die Kilowattstunde Strom kostet im Durchschnitt knapp 32 Cent, die EEG-Umlage
wird ab Januar in einem ersten Schritt von 6,5 Cent auf rund 3,7 Cent abgesenkt, das sind
rund 100 Euro fiir eine vierkdpfige Familie im Jahr. Das spiirt man also schon. Die neue
Bundesregierung hat zudem entschieden, die EEG-Umlage, mit der der Ausbau der
erneuerbaren Energie finanziert wird, zum Januar 2023 auf null zu senken. Das wird dafiir

sorgen, dass die Verbraucher weniger fiir Strom bezahlen miissen.

WELT: Dafiir steigt der CO,-Preis beim Heizen und Kraftstoffen. Werden die Verbraucher

am Ende also noch stirker zur Kasse gebeten?

Krischer: Der CO,-Preis, der fiir Emissionen von Kohlenstoffdioxid gezahlt werden muss und
den die Koalition aus Union und SPD eingefiihrt hat, steigt 2022 um fiinf Euro, er liegt dann
bei 30 Euro pro Tonne CO,. In den kommenden Jahren geht es dann in kleinen Schritten
weiter, wie es die letzte grof3e Koalition beschlossen hat. Auf weitere Preissteigerung hat die
Ampel-Koalition verzichtet, gerade weil wir die soziale Dimension im Blick haben. Angesichts
der fossilen Energiepreisentwicklung konzentrieren wir uns darauf, Anreize fiir die Biirger zu
geben, in CO,-freie Technologien wie den Einbau von Wiarmepumpen, Fotovoltaikanlagen

oder Pelletheizungen zu investieren.

WELT: Als Kompensation fiir steigende Kosten durch den CO,-Preis wurde im
Koalitionsvertrag ein , Klimageld“ fiir die Verbraucher vereinbart, allerdings recht vage.

Kommt das nun?

Krischer: Dieses ,,Energie-“ beziehungsweise ,,Klimageld“ ist dazu gedacht, zusitzliche CO,-
PreiserhShungen auszugleichen. Da es die nicht gibt, kann es naturgemif auch eine

Riickzahlung erst mal nicht geben.



WELT: Wieso denn das? Wir zahlen doch aufgrund des CO,-Preises schon jetzt mehr an der
Tankstelle.

Krischer: Die Preissteigerungen an der Zapfsidule gehen nur zum geringsten Teil auf die CO,-
Bepreisung zuriick. Aufierdem: Diese Einnahmen aus dem CO,-Preis flieen bereits an die
Menschen zurtick, so wie die grofle Koalition das auf griinen Druck am Ende beschlossen

hatte, ndmlich insbesondere in die Absenkung der EEG-Umlage

(/wirtschaft/article234414260/EEG-Umlage-sinkt-2022-deutlich-auf-3-723-Cent.html) Zzum

Anfang des nichsten Jahres.

WELT: Die Energiepreise sind in Deutschland im internationalen Vergleich inzwischen so

hoch, dass die Unternehmen einen Industriestrompreis fordern. Wie stehen Sie dazu?

Krischer: Wir haben zahlreiche Mechanismen, mit denen die Wirtschaft hohe Preise abfedern
kann, zum Beispiel die besondere Ausgleichsregelung bei der EEG-Umlage. Was ich seitens
der Industrie eher hore als den Ruf nach Preissenkungen ist die Forderung, mdglichst schnell

die erneuerbaren Energien auszubauen, damit eine zuverlissige und klimaschonende

Energieversorgung (/wirtschaft/article234754162/C02-Preis-Deutschland-hat-in-der-

Klimapolitik-keinen-wirklichen-Plan.html) gesichert ist.

Und dass die Firmen auch einen direkten Zugang zum Kauf dieses billigen Okostroms
bekommen. Momentan ist Strom aus Gas- und Kohlekraftwerken dreimal so teuer wie die
Vergiitungssdtze fiir neue Wind- und Fotovoltaik-Anlagen. Wenn weiter teure Gas- und

Kohlekraftwerke den Strompreis setzen, wird dieses Land schleichend deindustrialisiert.

WELT: Schliisselbranchen im Land wie der Automobil- oder Maschinenbau, die
Chemieindustrie oder die Stahlkocher sind extrem energieintensiv. Was plant die Ampel-

Koalition, um die Unternehmen zu entlasten?

Krischer: Ein Beispiel: Wir unterstiitzen die CO,-freie Herstellung von Stahl durch sauberen
Wasserstoff. Dazu fordern wir die Anlagen, die notig sind, um diesen Wasserstoff zu
erzeugen. Und wir kldren die Frage der Beihilfen in Briissel, damit eine Unterstiitzung bei
den Investitionskosten rechtlich moglich ist. Wir wollen Transformations-Weltmeister

werden, und ich sehe mit Bedauern, dass der erste griine Stahl



(/motor/news/article233265195/Gruener-Stahl-in-weiter-Ferne-Wasserstoff-

Wirtschaft.html) nicht aus Deutschland, sondern aus Schweden kommt.

WELT: Windkraft (/politik/deutschland/plus234758034/Streit-ueber-Windkraft-Dinge-

kritisch-zu-hinterfragen-bedeutet-in-die-rechte-Ecke-gestellt-zu-werden.html) Spielt

eine zentrale Rolle beim Ausbau der erneuerbaren Energien, allerdings sind die Planungs-

und Genehmigungsverfahren extrem lang. Was wollen Sie dagegen tun?

Krischer: In den vergangenen Jahren ist eine wahre Genehmigungs- und
Verhinderungsbiirokratie entstanden, deshalb fdllt Deutschland im internationalen Vergleich
beim Ausbau Windkraft- und Fotovoltaikanlagen zuriick. Es ist absurd, wenn man zehn Jahre
braucht, um ein Windrad aufzustellen. Wir miissen diese langen Vorlaufzeiten mindestens
halbieren, um voranzukommen. Dazu gehort unter anderem zu schauen, wo wir
Flichenpotenziale haben, beispielsweise durch die Uberpriifung der Regeln fiir die
Flugsicherungsradare, aber natiirlich brauchen wir auch rechtliche Anderungen und

unbedingt mehr Fachkrifte in den Genehmigungsbehdrden.

WELT: Wird die Bundesregierung den Lindern die Freiheit lassen, den Mindestabstand
zwischen Windrad und Wohnbebauung selbst festzulegen? Gerade in Bayern haben die
strikten Abstandsregelungen ja fast zu einem Ausbaustopp der Windenergie gefiihrt. Muss es

da bundeseinheitliche Regelungen geben?

Krischer: Wenn ein Bundesland darlegt, dass es die zwei Prozent Fliche fiir Windkraft auch
mit einer Abstandsregelung schafft: auch gut! Ich habe nur den Eindruck, dass die Linder, die
besonders harte Abstandsregelungen haben, auch diejenigen sind, in denen besonders wenig
Windkraft-Ausbau stattfindet. Es kann ja nicht sein, dass wir dann einzelne Linder haben,

die ihren Beitrag leisten, andere aber nicht. Hier werden wir noch Gespriche fithren miissen.

WELT: Wenn es nicht zu dieser Einigung kommt, schlieflen Sie eine Regelung des Bundes

also nicht aus?

Krischer: Wir verstehen unsere Rolle als Bund schon so, dass wir solche Fragen im
gemeinsamen Miteinander 16sen. Aber wenn wir nicht zu einem giitlichen Einvernehmen
kommen, miissen wir uns anschauen, welche Moglichkeiten zum Beispiel das

Bundesbaugesetz bietet.



WELT: Was sagen Sie den Menschen, die das Gefiihl haben, die zum Teil groteske

Verspargelung der Landschaft mit Windenergie sei ein zu hoher Preis?

Krischer: Ich finde, das ist eine Geschmacksfrage. Wenn ich zum Beispiel mit Menschen in
Schleswig-Holstein, wohl dem Land mit der hochsten Windrad-Dichte, rede, da wird das
ganz anders beurteilt. Die sagen: Windrdder gehdren zum Landschaftsbild. Das wird
natiirlich unterschiedlich diskutiert. Aber die Frage ist natiirlich immer: Was ist die

Alternative?

Wenn Sie jetzt mal zum Beispiel ins Sauerland gehen: Da sind riesige Fichten-Forste iiber
Hunderte Hektar praktisch tot, eine Landschaft, die sich in den letzten drei Jahren rigoros
gewandelt hat infolge der Klimakrise: Da hat sich die Stimmung gegeniiber der Windenergie

gedndert und ist definitiv offener geworden.
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